
Agregat je slog, tj. neπto sloæeno od
viπe razliËitih dijelova.
Ovih olujnih dana opet je na tapetu
dizelski agregat, u kojemu su zajed-
no sloæeni Dieselov motor s un-
utraπnjim sagorijevanjem i
mehaniËki generator elektriËne
struje. Taj agregat pretvara energiju
dobivenu sagorijevanjem Dieselo-
va ulja u elektriËnu energiju. BuduÊi
da su mu obiËno agregirani i kotaËi,
terensko vozilo moæe ga dovuÊi na
slabo prohodna podruËja, pa i on-
amo gdje nema elektriËne struje
(prije pedesetak godina su splitski

Batali unosili
rock s elektriËnih
gitara u sela dal-
matinske Zagore zahvaljujuÊi
buËnim agregatima), odnosno on-
amo gdje je dotok struje prekinut
uslijed elementarnih nepogoda. U
tehnici postoje i ini agregati, poput
onoga za elektroluËno zavarivanje.
U graevinarstvu agregat Ëine min-
eralni ili organski dodaci (pijesak,
πljunak, drobljeni kamen, drobljena
opeka, drvne strugotine itd.) koji,
pomijeπani s razliËitim vezivima
(npr. cementom, gipsom, magnez-

itom), sluæe za proizvodnju
graevnih materijala (npr.
betona, morta, æbuke, asfal-
ta). U mineralogiji su stijene
definirane kao kameni agre-
gati od kojih je sastavljena

Zemljina kora, veÊinom od
viπe minerala, ËeπÊe silikatnih,

rjee karbonatnih. »itate li ovo na
papiru, znaËi da je on proπao kroz
tiskovni agregat, tj. viπeËlani
tiskarski stroj koji omoguÊuje da se
u jednom prolazu papira tiska viπe
boja, jednostrano ili obostrano. U
ekonomiji agregat je koliËinski
globalni pokazatelj, Ëinjenica, poja-
va odnosno procesa ekonomskih
djelatnosti, u odreenom trenutku
ili u nekom razdoblju. 
U sociologiji je agregat privremena
skupina koja slijedi isti cilj, a nije

ËvrπÊe povezana (poput kolektiva
ili stranke), niti je determinirana
svojstvima (poput sloja, razreda
itd.). “Agregat” je u hrvatskome
usvojenica, iz latinskoga “aggrega-
tum”, od “aggrego” (pridruæujem,
udruæujem), sloæenice prijedloga
“ad-” (k) i korijena “greg-” (u
“grex”: stado, usp. “kongres”, “kon-
gregacija” itd.), iz praindoevrop-
skoga “*ger-1, gere-” (skupiti, sas-
taviti), odakle u grËkome “agorá”
(skup, skupπtina), u prakeltskome
“*greg-” (stado, usp. srednjoirski
“graig, grega”: krdo), u baltoslaven-
skome “*gur-” odakle litavski “gur-
gulys” (zgruπavanje, zguπnjavan-
je), latvijski “gùrste” (bala),
praslavenski i staroslavenski
“g’rst’” (grst, πaka), “g’rtati”,
“g’rnonti” (grnuti), te “gromada”.ƒ
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Moæe li Zagreb
podnijeti æivog i
vidljivog Æidova

Prijedlozi arhitekata kako rijeπiti i
obiljeæiti prostor nastao ruπenjem
zagrebaËke Sinagoge 1942 ja-

maËno su vrijedni pozora, zapravo i
zgodni ako se njima hoÊe naglasiti
praznina nastala tim barbarskim Ëinom
tadanje zagrebaËke gradske uprave.

Problem,zapravo strahota,baπ i jest u
tome πto se praznina nastoji odræati i
uËiniti trajnom. Doduπe, u nas kultura
tradicije oËito nije sliËna poljskoj,koja je
centar Warszawe ponovo faksimilski iz-
gradila, prikupljajuÊi kartuzijanskim
marom razglednice i privatne fotografi-
je,a ni njemaËkoj koja je obnovila Dres-
den koliko je kod mogla. U nas, u
glavnom gradu Zadru, uËinjena je nova
Kalelarga da bi se, makar i podsvjesno,
definitivno izbrisao trag onoga πto je
savezniËki nerazumljivi bijes razvalio i
sorio.Jer u nas povijest uvijek poËinje is-
poËetka i njoj se naknadno,estetskim in-
æenjeringom, prilagouje ono πto nazi-
vamo tradicijom i koja nakon toga djelu-
je skladno i elegantno baπ kao i uradak
dra Frankensteina. Zapitajmo se bismo
li njegovali kult praznine da su savezni-
ci poruπili,na priliku,Bolléove konstruk-
te, poput Katedrale na Kaptolu ili Sv.
Marka na Gornjem gradu?  Bi li neka sv-
jetlosna instalacija bila dojmljivija od
repliciranoga Starog mosta u Mostaru?

Prijedlog arhitekata - posve utemel-
jen u njihovoj estetskoj koncepciji - za-
pravo se miri sa Ëinjenicom, podræa-
vanom sedam desetljeÊa,da je u Praπkoj
potreban kenotaf.A kenotaf se diæe mrt-
vacu,ne nekome tko bi se mogao ili smio
vratiti,tko bi imao pravo biti æiv.

I tu je kljuËno pitanje: ima li Æidov
pravo biti æiv u centru Zagreba,u Donjem
gradu,ima li pravo biti vidljiv? 

Sinagoga je mjesto okupljanja Æi-
dovâ, ona je trajan znak njihove
nazoËnosti, njihove uklopljenosti

u grad. Pristaje li Zagreb da Æidovi,
odnosno Hrvati tradicijom æidovi (ili
Boπnjaci vjernici,odnosno Hrvati musli-
manske ekstrakcije) imaju svoj trajan
znak u centru Zagreba,svoje okupljaliπte,
svoju dionicu u eventualnoj multikul-
turalnosti grada koji je joπ u doba kada
sam u njemu roen njegovao germano-
fonski purgerski idiom? I gdje ne smeta-
ju tragovi izumrlih agregacija (od Mle-
taËke do Vlaπke ulice) - ali æive razliËi-
tosti se guraju na periferiju, toleriraju
pod uvjetom da znaju biti nevidljive,bez
obzira na to jesu li spolne, religijske ili
etniËke,pa i klasne.

Kajem se πto sam svojedobno i ja
mislio da je bolje da dæamija
bude na kraju grada a ne ondje

gdje je danas Sheraton, iako se mirno
mogu zakleti da me nije doticala prim-
isao da bi muslimani imali biti konfini-
rani na periferiji, getoizirani (kao i Jan-
jevci, uostalom), nego sam razmiπljao o
prostoru zaboravivπi na lokaciju,zabora-
vivπi da je kulturalna poloæajna renta
vaænija od ekonomske.I nije mi nikakva
utjeha,nego samo dodatna tuga πto se i
purgerski πtih svodi na fosil, pod pri-
tiskom nezgrapnog oponaπanja akcenta
i svojatanja nazivlja. Potencijalno mul-
tikulturalni Zagreb “glajhπaltovanjem”
na kulturalno najoskudniji zajedniËki
nazivnik gubi viπe nego πto gube Æidovi,
jer (i) njihov joπ moæe biti sav Zapad, a
nama Hrvatima, ponajprije veÊini ka-
toliËke ekstrakcije, bit Êe kako smo sebi
prostrli u Hrvatskoj.ƒ

Ne sumnjam da su mnogi u
Hrvatskoj bili iznenaeni
kada su,ËitajuÊi Jutarnji list

proπle srijede,saznali da je jedan od
Ëuvara iz zloglasnog logora smrti
Auschwitza æiv i da veÊ dugo æivi u
Osijeku.PriËa je iznijela nekoliko pi-
tanja,izmeu ostalih i ono - kako je
to moguÊe? Naposljetku, nije bilo
ustaπa koji su slani da rade u taj lo-
gor,ni Hrvata regrutiranih da sluæe
u ostalim logorima smrti izvan
Hrvatske,πto je bio sluËaj s brojnim
istoËnoeuropskim kolaboracionisti-
ma. Koji su pravni potezi pred
hrvatskim vlastima? Moæe li Ëuvar
biti izruËen NjemaËkoj ili Êe biti op-
tuæen u Hrvatskoj?  

Kako bismo razumjeli priËu
Jakoba Dencingera i njegovu posli-
jeratnu proπlost,moramo se vratiti
u dogaaje Drugog svjetskog rata i
ono πto je slijedilo nakon njegova
zavrπetka. Kao prvo, krenimo od
Dencingerova podrijetla.On nije et-
niËki Hrvat,veÊ je folksdojËer iz nje-
maËke obitelji koja se doselila u is-
toËnu Europu,najvjerojatnije mno-
go prije njegova roenja.Tako i nje-
gov ulazak u SS jedinice dok je bio
mladiÊ u dobi od osamnaest godina
nije neπto neobiËno.Mnogi su folks-
dojËeri bili meu brojnim dobro-
voljcima koji su postajali dio nje-
maËkih snaga,Ëesto kao Waffen-SS
i kao pripadnici divizije Princ Eu-
gen, i njihovo rasporeivanje na
duænost u pet razliËitih koncen-
tracijskih logora, meu kojima je i
logor smrti Auschwitz, nije neo-
biËno. Nije neobiËno ni njegovo
emigriranje u SAD nekoliko godina
nakon Drugoga svjetskog rata.
Dencinger je bio samo jedan od
mnogih meu tisuÊama istoËnoeu-
ropskih kolaboracionista nacizma
koji su pobjegli pod okrilje anglo-
saksonske demokracije: SAD,
Kanadu,Australiju,Veliku Britaniju
i Novi Zeland, najËeπÊe kroz logore
za raseljene osobe, glumeÊi da su
nevini izbjeglice u bijegu pred ko-
munistima. Svaki je emigrant
morao odgovarati na specifiËna pi-
tanja o svojoj proπlosti tijekom Dru-
goga svjetskog rata, no samo je
nekolicina uhvaÊena u laæi iako su

svi to Ëinili,i trebala su proÊi oko tri
desetljeÊa prije nego πto je njihova
nacistiËka proπlost bila otkrivena,u
SAD-u, a zatim i u drugim zemlja-
ma. Reakcije na takva otkriÊa bile
su razliËite.Kanada je 1987.,Austral-
ija 1989., a Velika Britanija 1991.
donijela poseban zakon koji je
omoguÊavao kazneni progon u tim
zemljama. SAD je, u drugu ruku,
odbio promijeniti ustav i poslje-
diËno izabrao da ih progoni zbog
krπenja imigracijskih i naturalizaci-
jskih propisa, s kaznom gubitka
ameriËkog dræavljanstva i de-
portacije. Dencinger je jedna od
onih osoba koja je, suoËivπi se s
pravnim postupkom, izabrala na-
pustiti SAD i u kasnim osamdeseti-
ma se vratio u Hrvatsku, gdje je
mirno æivio mnogo godina.

Sve se to promijenilo suen-
jem Ivanu Demjanjuku, Ëu-
varu u logoru smrti Sobibor,u

Münchenu 2011. Bio je to prvi pos-
tupak u viπe od pedeset godina u
NjemaËkoj u kojem je nacistiËki rat-
ni zloËinac optuæen a da nijedan
dokaz o zloËinu nad specifiËnim ært-
vama koji je on poËinio nije bio po-
dastrt sudu. Sud je u tom sluËaju,
baziËno,definirao da je sluæenje za-
jedno s nacistima u ‘logorima smr-
ti’ (koncentracijski logori s aparat-
urom za industrijalizaciju masovn-
ih zloËina,od kojih je πest - Auschw-
itz,Treblinka,Belzec,Chelmno,Sobi-
bor i Majdanek - bilo u Poljskoj) do-
voljno za osuujuÊu presudu temel-

jem ‘sudjelovanja u ubojstvu’,za πto
je odreena kazna petogodiπnjeg
zatvora. U praktiËnim terminima,
ta je odluka potpuno promijenila
pravila za pravno postupanje u Nje-
maËkoj pri kaznenom progonu za
dvije kategorije  nacistiËkih ratnih
zloËinaca - Ëuvara u logorima i pri-
padnicima Einsatzgruppen, ili
posebnih mobilnih jedinica egzeku-
tora koje su djelovale u istoËnoj Eu-
ropi - πto je time postalo puno lakπe.
Sve πto je potrebno sada uËiniti jest
pronaÊi te osobe dok su joπ æive.

To je razlog zaπto su nje-
maËke sudske vlasti otvo-
rile istragu kako bi prona-

πle sve muπkarce i æene koji su
sluæili u Auschwitzu,a za pedeset
njih postoje izvjeπtaji da su bili
æivi poËetkom 2013.Proπloga 3.ru-
jna,Kurt Schrimm,ravnatelj Nje-
maËkog centralnog ureda za
utvrivanje nacistiËkih zloËina,
objavio je  kako je predloæio pro-
gon 31 osobe na podruËju Nje-
maËke koja je sluæila u Auschwi-
tzu te joπ sedam osoba koje æive u
drugim zemljama, meu kojima

je i Hrvatska. OtkriÊe da je Jakob
Dencinger, nekadaπnji Ëuvar u
Auschwitzu,æiv i da æivi u Osijeku
sada stavlja teret na hrvatsko
tuæiteljstvo da istraæi sluËaj i od-
luËi hoÊe li mu suditi u Hrvatskoj
ili Êe ga, ako to zatraæi, izruËiti
NjemaËkoj kako bi mu se tamo
sudilo. Nevezano uz odluku koja
Êe biti donesena, jedna bi stvar
morala biti jasna, a to je da ljudi
koji su sluæili kao Ëuvari u na-
jveÊoj tvornici za masovna ubo-
jstva u ljudskoj povijesti, i bili su
meu traæenim osobama odmah
nakon rata,ne zasluæuju nikakvu
simpatiju zbog svojih godina ili
slabosti.

Protok vremena ni u kom
sluËaju ne umanjuje krivnju onih
koji su pomagali u ubojstvima, a
visoke godine æivota ne pretvara-
ju kriminalce u pravedne krπÊane.
I,najvaænije,ærtve tog uæasnog lo-
gora zasluæuju da oni koji su sud-
jelovali u zloËinima ne mogu biti
ignorirani ni izuzeti. U svoju za-
slugu, Hrvatska je suenjem
Dinku ©akiÊu dokazala da je u
stanju procesuirati i kazniti
nacistiËke zloËince/kolaboracion-
iste i ispravno je od Austrije traæi-
la izruËenje πefa ustaπke policije
u Poæegi, Milivoja Aπnera. Pravda
joπ moæe biti ostvarena u Den-
cingerovu sluËaju, a lekcija koja
moæe biti odaslana iz takvog
suenja osobito je vaæna u svjetlu
oæivljavanja neofaπizma.ƒ

PoËetkom 2013. bilo
je æivo pedeset
muπkaraca i æena
koji su sluæili u
Auschwitzu. Meu
njima je i Dencinger
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Jakobu Dencingeru treba suditi zbog
njegovih ærtava u Auschwitzu 

Sada hrvatsko tuæiteljstvo mora odluËiti hoÊe li samo pokrenuti postupak ili Êe Ëekati
na zahtjev za izruËenjem kako bi se Ëuvaru iz konclogora sudilo u NjemaËkoj 
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Bismo li njegovali
kult praznine da su
saveznici poruπili i
crkvu Sv. Marka?

Suenje  Demjanuku 2011. promijenilo je sudsku praksu i uvelo kaænjavanje za Ëuvare u logorima kao sudjelovanje u ubojstvima 


